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Praesidentvalget i Iran 2009 og dets efterspil:
Hvad ville de symbolske ledere for Den grgnne bevagelse egentlig?

Af Claus V. Pedersen

Resumé

Efter en praesidentvalgkamp, hvor preesident Ahmad-Nejads to modkandidater, Mir Hoseyn Mu-
savi og Mehdi Karrubi, med statte fra graesrodsbeveaegelsen Den granne bevagelse havde forsggt
at erobre magten via en islamisk-revolutionar retorik, skiftede bevagelsen retning og blev til en
egentlig opposition mod det teokratiske politiske system i Iran. Musavi og Karrubi stod stadig
som beveegelsens ledere, men som artiklen vil vise gennem lasning af nogle taler og kommuni-
kéer fra de to ledere, er det vanskeligt at se, at Musavi og Karrubi er pa linje med greesrodshevee-
gelsen i dens opposition til systemet. Snarere forholder det sig modsat.

Praesidentvalget i Iran, der blev afholdt den 12. juni 2009, udviklede sig til et opger mel-
lem den siddende praesident Mahmud Ahmadi-Nejad (mere eller mindre tydeligt flankeret
af Irans leder ayatollah Khamene’i) og den sakaldt oppositionelle kandidat Mir Hoseyn
Musavi, tidligere statsminister i Iran (1981-1989) med en anden oppositionel kandidat
hojattolislam Mehdi Karrubi, tidligere parlamentsformand pa sidelinjen. Begge de to
sidstnaevnte preesidentkandidater var saledes en del af det politiske system og i farste om-
gang kun oppositionelle i forhold til Ahmadi-Nejad — og maske ogsa i forhold til aya-
tollah Khamene’i - men red ogsa pa en bglge, en gran én af slagsen, jonbesh-e sabz, Den
grenne bevagelse,' hvor Musavi og Karrubi kom til at st& som de symbolske ledere af

bevagelsen, der var en decideret graesrodsbevagelse.

Valget endte med en meget omstridt sejr til Ahmadi-Nejad, og sandsynligheden for at der
blev manipuleret med stemmeafgivelsen til valget til fordel for den siddende praesident er
bestemt til stede.® De slagne kandidater til prasidentvalget samt andre ledende politikere
og meningsdannere stillede spargsmal ved afstemningens gyldighed, og Den Islamiske
Republik Iran blev kastet ud i sin sterste legitimitetskrise siden revolutionen og den nye
statsdannelse i 1979, og selv ayatollah Khamene’i ma vurderes at have tabt bade anseelse
og legitimitet i forbindelse med valget og hans endelige fulde opbakning til og godken-

delse af Ahmadi-Nejads fortsatte praesident-vaerdighed.

Den grgnne beveegelse med Karrubi og Musavi i spidsen fortsatte i det naeste godt halve
ar med at udfordre valgresultatet og Ahmadi-Nejad gennem massedemonstrationer (ba-

rende skilte hvorpa der stod ”Where is my vote”) og andre tiltag. Et af disse tiltag var, at
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folk, nar market var faldet pa, rabte ”Gud er stor” ud i natten og ind imellem ogsa rabte et
”Ded over diktatoren”, som kunne vere bade Khamene’i og Ahmadi-Nejad. Iser sggte
Den grenne bevagelse at annektere Ashurd-dagene (se nedenfor) i december 2009 og
fejringen af revolutionsdagen, 11. februar 2010. Myndigheder forstod dog hurtigt efter
valget at lukke effektivt og brutalt ned for demonstrationerne, saledes at ethvert tillgb til

en graesrodsrevolution blev kvalt i fadslen.

Denne artikel vil i det videre ikke handle sa meget om Den grenne beveagelse, de politi-
ske begivenheder eller det iranske styre, som den vil preve at afdekke, hvad Den grgnne
beveegelses ledere Musavi og Karrubi egentlig star for, ledere som jeg veelger at kalde
symbolske. ”Symbolske” i den forstand at de nok fremstar som ledere af bevagelsen,
men pa afgarende punkter ikke ser ud til at dele ideologi og politik med Den grgnne be-
veegelse, hvilket vil fremga af det falgende.

Inden valget den 12. juni drejede den politiske debat mellem preaesidentkandidaterne sig
mest om gkonomien, udenrigspolitikken og handteringen af forhandlingerne omkring
atomkraftprogrammet.* Kun i (meget) mindre grad var det en debat om menings- og yt-
ringsfrihed samt Irans politiske systems retferdighed og legitimitet. Dette kom til gen-
geeld i fokus efter valget, bade pa graesrodsnivau og i Musavis og Karrubis retorik. Og
netop denne debat er velegnet til at vise, hvor Musavi og Karrubi star vis-a-vis det politi-

ske system i Iran, hvis legitimitet pludselig blev udfordret af Den grgnne bevagelse.

Strategien for Den gr@nne bevagelse efter valget lader ingen tvivl tilbage. Man ville gen-
erobre eller overtage de symboler, der var kernen i den islamiske revolution i 1978/79 og
som var essensen i revolutionens leder ayatollah Khomeinis budskab og samtidig grund-
laget for hans og revolutionens (folkelige) legitimitet. Inden vi gar videre med dette, lad
os kort give et rids af, hvad Khomeinis og revolutionens budskab var.

Begivenhederne under revolutionen i Iran 1978-79 lader sig lettest sammenfatte som en
gennemspilning af sgrgespillene omkring shiitternes tredje Imam Hoseyns martyrium den
10. Ashura 680, hvor han og hans lille fglge blev draebt af ummayadekaliffen Yazids haer
i slaget ved Karbala.”> Shah Mohammad Reza Pahlavi blev fremstillet som undertrykke-
ren, udbytteren og tyrannen Yazid med den magtige her (og de imperialistiske magter og
zionisterne) i ryggen, og rollen som offer for tyrannen blev givet til hver enkelt borger i
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Iran. Dog var det Khomeini, der noget blasfemisk (se note 6 nedenfor) fik eller tog rollen
som den (genkomne) Imam, der skulle lede kampen mod tyranniet. Men, som det hed,
“Hver dag Ashurd”, og alle troende burde eller skulle tage om nedvendigt martyriet pa
sig i kampen mod Shahen. Denne retorik samlede den iranske befolkning, og den iranske,
islamiske revolution sejrede og mundede ud i den nuverende Islamiske Republik Iran.
Ogsa i dag gennemfares ritualerne omkring Imam Hoseyns martyrium med lige dele fo-
kus pa den oprindelige begivenhed fra ar 680 og pa begivenhederne under revolutionen.
Symbolikken og retorikken omkring Ashura er saledes en levende legitimering af Den

Islamiske Republik og dens styreform.

Som naevnt kom urolighederne efter praesidentvalget i 2009 til at udspille sig som en
kamp om de revolutionzre, shiitiske symboler og dermed ogsa om hvem, der har retten
og legitimiteten til den politiske ledelse. Allahu akbar-rabene om aftenerne var en genta-
gelse af, hvad man gjorde under revolutionen umiddelbart far Khomeini vendte tilbage til
Iran i 1979. Og Den Grgnne Bevagelses forsgg pa at annektere Ashurd december 2009
og Revolutionsdagen den 11/2 2010 var ligeledes et forsgg at erobre de religigse og revo-
lutionaere symboler og retorikker fra de siddende magthavere, personificeret af Ahmadi-
Nejad og Khamene’i. Dette kan ses som en politisk taktik af to arsager: For det forste
viste det sig jo i 1979, at den religigst farvede retorik virker, og man kunne nu pludselig
fremstille de nuvaerende ledere, med deres store opbud af politi og sikkerhedsstyrker, som
personificeringerne af Yazid. For det andet tillader Den Islamiske Republik ingen politi-
ske tilkendegivelser, der ikke hviler pa en islamisk platform, sd muligheden for at de-
monstrere utilfredshed og protest ligger netop i at ikleede protestmarcher religigse ge-

vandter. Og apropos Den Grgnne Beveegelse: Gron er shi’a-islams farve.

Under protestmarcherne efter valget viste skiltene med "Where is my vote”, rdb som
”Dad over dikatoren”, ”’T har stjdlet vores stemmer”, samt de protester der slap ud af Iran
via billeder, videoer taget med mobiltelefoner og e-mails, at Den Grgnne Bevegelse nu
ikke blot satte spgrgsmalstegn ved de nuverende lederes politiske agendaer, men abent
satte spgrgsmalstegn ved hele det politiske systems legitimitet. Det var nyt i forhold til
perioden far valget, hvor der som navnt mest blev diskuteret politik inden for rammerne
af det politiske system. Men hvad sagde de to slagne prasidentkandidater og ledere for

Den Grgnne Beveegelse efter valget i denne forbindelse? | det fglgende vil jeg preesentere
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et lille udvalg af mange lignende eksempler hentet fra deres hjemmesider. Det er uddrag

af kommunikéer, taler og interviews.®

Mehdi Karrubi:

| en artikel den 17. marts 2010 fra Karrubis hjemmeside Saham news kommer Karrubi
ind pa, hvorledes Khomeini under indtryk af shahens despoti understregede, at folkets
stemme skulle veare afgerende for det politiske system, og at Khomeini af samme arsag
selv blev indirekte valgt til leder. Derefter bevaeger Karrubi sig til emnet "lukkede kom-
munikationsveje’ (efter valget lukkede regimet naesten helt af for elektronisk kommuni-
kation i Iran) og citerer Shahen for at sige, at BBC hjalp revolutionen pa vej ved at
transmittere fra bl.a. Khomeinis opholdssted i Paris lige inden Shahens fald. Dette var jo
godt, set fra en revolutionar synsvinkel, sa hvorfor ma BBC og andre medier ikke virke i
Iran under urolighederne. Karrubi siger hermed ogsa, ganske vist indirekte, at de nuva-
rende magthavere er mere tyranniske, end Shahen var. Kernen i Karrubis budskab her er,
at revolutionen har udviklet sig i en forkert og diktatorisk retning, men lig sa klart er det,
at det politiske system skal forblive, som det er. Karrubi siger: ”... ma mikhahim ke jom-
huri-ye islami hefazat konim, sakhtar-shekan ham nistim” (Vi vil beskytte (eller bevare)

Den Islamiske Republik, vi er jo ikke “system-brydere” (evt. dissidenter)).”’

| et interview givet til en italiensk avis (Corriera della Sera) den 26. februar 2010 fraken-
der Karrubi ogsa Ahmadinejad legitimitet, men, understreger Karrubi, folket skal ikke
rabe slogans mod lederen og for en sekulaer stat. Vi vil ikke veelte men reformere syste-

met, er hans budskab.?

Sidste citat, jeg vil bringe er fra 27. december, Ashura, hvor Karrubi udtrykker sin sorg til
hele nationen over forlgbet af demonstrationerne og de martyrer, de har givet, under
overskriften: ”Shahens regime respekterede Ashurd’s hellighed”. Karrubi indleder med,
hvorledes man under valget gjorde vold mod grundlov, republikkens system og Imam
Khomeinis formaning om: “mizan ray-e mellat ast” (malestokken er folkets stemme). Og
Karrubi afslutter med en passage meget lig de sergesange, der fremfares ved Ashura.
Rytmisk gentages tre gange ”Ya rab che shode ast ke...” (Oh Gud, hvad er handt si-
den...) saledes (her forkortet):
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Oh Gud hvad er der handt, siden respekten omkring Ashuri og de sergende om-
kring Zahras sgn, Hoseyn, ikke bliver opretholdt, og at de sgrgende bliver slabt
gennem blod og sgle? Oh Gud hvad er der heaendt, siden man i denne sgde maned
ikke veerdseetter folkets blod. Oh Gud, hvad er der sket siden | angriber ligfelget til
en marja’-taqlid... ( = dengang nyligt afdgde storayatollah Montazeri)

Og Karrubi afslutter kommunikéet med satning fra en hadis: agar din nadarid, 14’aqal

4zAdmard bashid!” (Hvis | ikke er troende, s& ver i det mindste adle af sind!).’

Som det ses er Karrubi dybt indfeeldet i Den Islamiske Republik Irans religigse diskurs,
og han har i ovenstaende citater samt mange andre steder udtrykt gnsket om en reform af
det politiske system uden at satte spgrgsmalstegn ved den teokratiske ramme omkring

det samme system, han kritiserer men gnsker bevaret.

Mir-Hoseyn Musavi:

| et mgde med studenterorganisationen Tahkim-e Vahdat 11. april 2010 ggr Musavi rede
for sine motiver for at deltage i valget aret far: For genetablere folkets ret pa basis af mo-
ral, menneskelighed og islam. Og det ger han (som ogsa Karrubi siger) som en deltager

snarere end leder.°

| et stgrre interview 8. april 2010 under et mgde med Mojaheddin Engelab- Islami er Mu-
savi forst og fremmest tidligere statsminister i perioden ”defa-ye mogaddas” (Det hellige
forsvar), en anden betegnelse for krigen mod Irak. Her fremhaever Musavi, at der nu teg-
nes et helt forkert billede af Khomeini fra officielt hold. Musavi derimod kendte Kho-
meini og kan berette, at alle politiske grupperinger skulle hgres i Khomeinis tid, og at
Khomeini sa det som sin "vazife-ye shari’i” (pligt i henhold til religigs lov), at have man-

gesidet radslagning for beslutninger.™

Sa tidligt som den 24. juni 2009 i en officiel meddelelse til iranere uden for landet adva-
rer Musavi: Forbliv tro mod det hellige system (nezdm-e mogaddas) i Den Islamiske Re-

publik og distancer jer fra dem, der ikke gor.'?

En uge efter praesidentvalget udsendte Musavi en officiel meddelelse til det iranske folk

indledt med et korancitat. Han indleder med en hyldest til revolutionen i 1978/9 og fort-

© Forfatteren og Tidsskrift for Islamforskning, ISSN 1901-9580, publiceret 27-10-2011
27



Tidsskrift for Islamforskning — Shz’ismen i dag, nr. 1 - 2011

seetter som hos Karrubi ovenfor, hvorfor det ikke sddan mere? Og sa fortsetter M, som
var han den genkomne Imam: ”Man 4madeam ta...” (Jeg var kommet for (evt. var rede
til) at...), hvilket gentages mange gange og slutter med: ”Jeg var kommet for endnu en-
gang at invitere jer til den islamiske revolution, som den var og til den islamiske republik,
som den ber vaere.” (@made budam ta bar-e digar be engelab-e eslami &n gune ke bud va

jomhuri-ye eslami 4n gune ke bayad bashad da’vat konam).™

Af citaterne ovenfor fremgar det, at Musavi ligesom Karrubi er meget loyal over for bade
det politiske system i Den Islamiske Republik og det islamiske fundament, som revoluti-
onen og Khomeini gav Iran. Musavis budskab ser ud til at veere, at det teokratiske system
i Iran er godt nok, blot er dets nuvaerende repraesentant, Ahmadi-Nejad, ikke i stand til at
lgfte arven efter Khomeini. Musavi, der var teet pa Khomeini, gar sa vidt som at hevde, at
den siddende regering har tegnet et forkert billede af Khomeinis budskab og antyder

hermed, at Ahmadi-Nejad gar det samme &rinde som udenlandske fjender.

Konklusion

Der er ingen tvivl om, mener jeg, at Musavi og Karrubi som en del af og sammen med
Den Grgnne Bevegelse har forsggt at bemegtige sig arven fra den iranske, islamiske
revolution. Men hvor der er blevet stillet tydelige spgrgsmalstegn ved eksistensberettigel-
sen for det politiske system i Den Islamiske Republik Iran under protesterne, som Den
Grenne Bevegelse arrangerede efter valgt, er der ikke spor af disse hos Musavi og Kar-
rubi. Begge er helt loyale over for styreformen i Den Islamiske Republik. Oven i kabet

advarer Musavi mod de fjender, der vil skade Den Islamiske Republik.

Man kunne antage, at Musavi og Karrubi savel som Den Grgnne Bevagelse laner revolu-
tionens retorik og symboler af taktiske arsager. Dels fordi man ved, at det veekker gen-
klang i den iranske befolkning, dels fordi det er den eneste diskurs, der er tilladt i Iran.
Dog ma det fremhaeves, at Musavi og Karrubi meget kontant afviser enhver form for
grundleggende &ndring af det teokratiske, politiske system i Iran (“nezdm-e mogaddas™),
mens der under demonstrationerne efter praesidentvalget var tydelige stemme i Den
Grenne Bevagelse, der kraevede et nyt politisk system i Iran og rabte ”Dgd over diktato-
ren”, rettet mod bade Ahmadi-Nejad og Khamene’i. Dette ger, mener jeg, Musavi og
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Karrubi til trofaste statter af systemet i Iran, der blot er utilfredse med den nuveerende
politiske ledelse, Ahmadi-Nejad og hans regering (og nok ikke engang en utilfredshed
med Khamene’i), men ellers er parate til at fore Iran videre, som det er nu, blot med re-
former af ledelsesmaden. Bade Karrubi og Musavi har da ogsa veeret en integreret del af

Den Islamiske Republik Irans magtelite siden revolutionens dage.

Reprasenterer Musavi og Karrubi sa overhovedet Den grgnne Beveagelse? Umiddelbart
ma svaret veere nej de to herrers loyalitet over for det iranske politiske system taget i be-
tragtning. Nu ved vi imidlertid ikke, hvad den meget sammensatte Grgnne Beveegelse, en
decideret graesrodsbevegelse, bestar af. Det kan meget vel vere, at mange deltagere i
Den Grgnne Beveegelses demonstrationer efter praesidentvalget er enige med Musavi og
Karrubi i deres undsigelse af den siddende regering under Ahmadi-Nejad (og maske ogsa
en indirekte kritik af KhAmene’i og hans stette til Ahmadi-Nejad). Men det kan ligesa vel
vaere, at flertallet i Den Grgnne Bevaegelse, og maske ogsa flertallet i den iranske befolk-
ning,** @nsker sig et systemskifte med en overgang til et egentligt demokrati. En ting mé
man imidlertid gare sig klart: Musavi og Karrubi, som bade i Iran og i de globale medier
kom til at std som lederne af Den Grgnne Beveegelse, ikke gnsker dette systemskifte.

Claus V. Pedersen er ph.d. og lektor i persisk sprog og kultur pd Institut for Tveerkulturel-

le og Regionale Studier, Kgbenhavns Universitet.

! Bevaegelsen bliver ogsé kaldt Den granne vej og Den granne bglge. Farven var det gennemgéende adjek-
tiv og naturligvis en pendant til andre “graesrodsrevolutioner”, fx den orange revolution i Ukraine, der lyk-
kedes med at fjerne en siddende regering.

% For en gennemgang af historikken omkring Den granne bevagelse og dens endnu ikke definerede organi-
sering, se fx Walter Posch, ”A Last Chance for Iran’s Reformists? The ”Green Sruggle” Reconsidered”,
http://www.swp-berlin.org/fileadmin/contents/products/arbeitspapiere/PoschGreenStruggle.ks.pdf

® Den mest sobre analyse af valget kan lases i Ansari et al., Preliminary Analysis of the Voting Figures in
Iran’s 2009 Presidential Election, Chatham House and the Institute of Iranian Studies, University of St
Andrews, June 2009, http://www.chathamhouse.org.uk/files/14234 _iranelection0609.pdf

* Det skal tilfgjes, at der ogsé var en del mudderkastning kandidaterne imellem (isr imellem Ahmadi-
Nejad og Musavi) i de TV-debatter, der for farste gang i Den Islamiske Republiks Irans historie var blevet
tilladt. For disse se Rasmus Ellings artikel, ”En sejr for den islamiske republik”, Information, 10. juni 2009,
http://www.information.dk/194122

® For en komplet gennemgang sargespillenes af overszttelse til politisk handling under revolutionen se
Peter Chelkowski & Hamid Dabashis Staging a Revolution: The art of Persuasion in the Islamic Republic
of Iran, New York University Press, 1999, iseer siderne 20-85.

Ritualet omkring Imam Hoseyns martyrium d. 10. Ashuré bestr iszr af store sgrgeoptog, hvor deltagerne
taktfast slar sig for brystet, slar sig med keeder hen over ryggen eller — i lidt mere ekstreme tilfelde — slar
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sig for panden med en kniv, sa det blgder. Alt dette for at vise den trofaste shiits loyalitet over for og soli-
daritet med den tredje Imam og Profetens barnebarn.

Udfrielsen fra lidelserne og uretfeerdigheden, der er overgaet shiitterne, skal ske, nar shiitternes sidste og
12. Imam, der er gaet i okkultation (i & 873) og befinder sig i en anden verden, vender tilbage pé de sidste
dage og genskaber retfeerdighed og harmoni i verden.

For en gennemgang af shiismens trosartikler se fx Den Store Danske Encyklopadi under opslaget Shiisme
med referencer.

® Nogle af teksterne er hentet fra en Princeton-hjemmeside, som forhenvaerende ambassadar Tomas Anker
Christensen gjorde mig opmarksom pa:
http://www.princeton.edu/irandataportal/elections/pres/2009/candidates/

7 Jf. http://sahamnews.org/?p=1360.

8 Jf. http://sahamnews.org/?p=1010.

% JF. http://www.rahesabz.net/story/6460.

10 3f. http://tahavolkhahi.info/component/content/article/43-titr/5974-1389-01-22-07-32-23.html.

E JF. http://www.irangreenvoice.com/article/2010/apr/08/2342.

Jf.
http://www.princeton.edu/irandataportal/elections/pres/2009/candidates/mousavi/Mousavi_Letter_To_lIrani
ans_Abroad_24.6.2009.pdf
3 Jf. http://kalemeh.ir/vdcf.cdliw6dexgiaw.tx.

Y Ved prasidentvalgene i 1997 og 2002 (Khatami vandt begge gange), lokalvalgene i 1999 og parlaments-
valget i ar 2000, hvor en reformflgj var synlig i iransk politik, stemte omkring 2/3 af veelgerne pa reformpo-
litikere. Dette kunne indikere, at en stor del af den iranske befolkning gnsker en reel reform eller &ndring
af det nuverende politiske system i Iran. Se Claus V. Pedersen, "Reform eller retrete?”” i Et nyt Mellem-
gsten?, red. Lars Erslev Andersen & Peter Seeberg, Syddansk Universitetsforlag, 2003, pp. 59-72.
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